redevoeringen — al zou bekorting niet steeds geschaad hebben —
waren het aanhooren waard; zij openden perspectief, zij getuig-
den van een breeden blik en gaven steeds getuigenis van zijn
liefde voor — en van zijn onbeperkt vertrouwen in de toekomst —
van Rotterdam.

Onder de vraagstukken, die hem meer in het bizonder aantrok-
ken, was dat der volkshuisvesting. De bestaande treurige toe-
standen op dit gebied kende hij ook door persoonlijk onderzoek;
van hetgeen in binnen- en buitenland tot verbetering geschiedde
was door hem een grondige studie gemaakt; voor zijn denkbeel-
den om tot betere toestanden te geraken pleitte hij onophoudelijk
en met ongeévenaarde kracht; zijn laatste redevoering voor zijn
ziekte — in de zitting van 24 November 1916 —, toen hij-kon
constateeren dat Wethouder De Jong, die vroeger herhaaldelijk
Spiekman’s denkbeelden omtrent gemeentelijken woningbouw
had bestreden, tot gemeentelijken woningbouw was bekeerd, was
nog aan dit onderwerp gewijd. En dat thans een afzonderlijke ge-
meentelijke Woningdienst in Rotterdam bestaat, welks directeur
twee dagen voor Spiekman’s dood in functie trad, is het gevolg
van de aanneming in 's Raads zitting van 20 April 1916 van een
zoorstel ~ Van Aalten c.s., dat mede Spiekman’s handteekening

roeg.

Ware Spiekman niet op zoo jeugdigen leeftijd overleden, dan
zou waarschijnlijk het tijdstip niet ver zijn geweest dat hij in het
Dagelijksch Bestuur der gemeente zou zijn geroepen en aldus
meer dan in de oppositie de belangen der stad, die hem lief was,
zou hebben kunnen bevorderen. Al heeft dit niet zoo mogen zijn,
zoo zal toch wat Spiekman heeft gedaan om het conservatisme,
dat, zooals hij het bij zijn laatste begrootingsrede in 1916 uit-
drukte, in het Stadhuis schijnt vastgeroest te zijn, voor meer voor-
uitstrevende denkbeelden plaats te doen maken, in Rotterdam’s
annalen blijven voortleven.

Rotterdam, 26 November 1917.
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