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Hel College nam bovendien als slot een forse
stap door te suggereren ‘dat het wellicht nut-
lig zou zijn indien uwerzijds reeds gedacht
gaal worden aan de architectenkeuze, terwijl
ook een aanloopkredietaanvrage kan worden
voorbereid.”

Museumplan 2
Wie toen had verwacht dat in de loop van
1978 de eerste fraaie architectonische schet-
sen voor een volkspark voor de cultuur, neer-
gevleid in het Land van Heboken, zouden
verschijnen kwam bedrogen uit. Negen
maanden na Museumplan 1 verscheen deel 2
onder de litel ‘Nadere beschouwing en uit-
werking’. Deze tweede rapportage van de
Stuurgroep Museumbeleid was bedoeld als
uitwerking van hel eersle, door de gemeenle
aanvaarde rapport. Het pakte anders uit. De
Stuurgroep bleek inmiddels hevig verdeeld te
zijn geraakt over de uilgangspunten van het
nieuwe museumbestel. Als belangrijkste
reden voor deze verdeeldheid noemt
Museumplan 2 zelf de aanstelling van twee
nieuwe museumdirecteuren, namelijk bij
Boymans van Beuningen en het Maritiem
Museum ‘Prins Hendrilk’: ‘De bij hun aanstel-
ling ingediende en door het gemeentebestuur
geaccepleerde “gelooisbrieven” bleken op
een aantal punten in meer of mindere mate
strijdig te zijn met de inhoud van het
Museumplan deel 17" Andere redenen voor
deze omslag waren velgens het rapport een
nicuwe beleidsnota van de wethouder Kunst-
zaken en een schaarste aan middelen —het
laalsle was een nogal onduidelijk argument
van de zijde van de Stuurgroep, want over de
beschikbaarstelling van middelen had het

gemeentebestuur geen uitspraak gedaan.
Voorts constateerde men dat de tabula-rasa
van deel 1 lastiger vol te houden was nu de
discussie zich van het niveau van doelstel-
lingen naar dat van uitvoering begaf.

De auteurs van Museumplan 2, dat wil zeg-
gen de Stuurgroep Museumbeleid in een
andere samenstelling, gaan allereers! veel
breder in op ‘de notie van cultuur’, een con-
cept dat in het vorige deel inhoudelijk nau-
welijks of niet was loegelicht. ‘Op dit mo-
ment vragen wij ons al of de snelle conclu-
sies Uil een zo vage nolie niet even overhaasl
waren’, aldus de auteurs en vervolgens gaan
zij daar wel, en zeer uilgebreid, op in. Zells
de cultuurepvattingen van Lenin, Mao,
Mussolini en Hitler komen aan de orde, naast
enkele meer achtenswaardige denkers als
Menne ter Braak, Johan Huizinga, Jacques de
Kadt, Oswald Spengler en José Ortega Y
Gassel. Cultuur blijkt een ‘gekaapt begrip’
waar iedereen mee aan de loop kan gaan,
politici voorep. Museumplan 2 wil met zijn
tour d'horizon langs de geschiedenis van het
begrip cultuur lalen zien ‘hoe weinig sub-
stantieel, hoe anorganisch, hoe beperkt iden-
tiek, hoe theeretisch, hoe speculatiel, hoe
manipuleerbaar’ dat begrip eigenlijk is. Om
palitiek misbruik te voorkemen, moel “cul-
tuur’ zo specifick megelijk worden omschre-
ven.

Deze uilveerige beschouwing was niel zon-
der reden opgenomen. Kort daarvoor had
wethouder Jan Riezenkamp een geruchtma-
kende discussiencta over cultuurbeleid uitge-
bracht waarin hij blijk gaf van een uitgespro-
ken sociaal-democratische opvatting over zin
en nut van cultuur. Riezenkamp was op dat



